JAVASLAT A MAGYAR BOLYGOTUDOMANYI SZAKNYELVI NORMA LETREHOZASARA
Hargitai Henrik - Kereszturi Akos (ELTE TTK Természetfoldrajz Tanszék - Kozmikus Anyagokat Vizsgald
Urkutato Csoport (Planetologiai Kor), 1017 Pazmany Péter sétany 1/A)

Bevezetés. A bolygdtudomany - planetologia - az elmult évtizedekben az tirszondas felderitések eredményeképp
mas foldtudomanyokkal csaknem sszemérhetd tudasmennyiséget halmozott fol. A bolygok tanulmanyozasa
mar nem csak palyaadataik kiszamitasat jelenti, hanem az egyes - Naprendszeriinkben tobb tucat - bolygdk
(beleértve Foldiinket is), holdak és kisebb égitestek felszini formakincsének és folyamatainak leirasat,
magyarazatat. Itt tehat gyakorlatilag a foldtudomanyok - f61drajz, geoldgia, geofizika - targyanak mas égitestekre
kiterjesztésérol (altalanos bolygétudomannya alakitasardl) van sz6. Magyarorszagon évtizedek 6ta folynak
planetoldgiai kutatasok; kiilonosen manapsag egyre tobb népszeriisitd munka jelenik meg e témaban, és egyre
tobb kozépiskolai és felsdoktatasi tantervbe keriilnek bele bolygdtudomanyi (és hozza kapcsoloddan
asztrobioldgiai') 6rak, kurzusok, igy napjainkra halaszthatatlanna valt, hogy eme @ij tudomanyéag(ak)nak is
meglegyen az egységes magyar nyelvii szakszokincse, nevezéktana, névanyaga. Jelen iras ennek a munkénak a
soron levd 1épéseirdl ad hirt.

A Kkitiizott célok. Miutan bolygotestek felszinét tekintve térbeli folyamatokat, jelenségeket, formakat kutatod
tudomanyagrdl van sz9, elsédleges fontossagl, hogy a vizsgalt teriiletek egyértelmiien és szemléletesen
azonosithatok legyenek.

A jelenlegi geologiai-foldrajzi szakszokincs (fogalmak, terminoldgia) nem elegendd mas égitestek felszini
viszonyainak leirasara; viszont azoknak 6sszhangban ajanlatos lennie a F6ld esetében hasznalatos fogalmak
rendszerével. Jelenleg magyar nyelven nincs jol atgondolt, kovetkezetes forditasa a f61don kiviili égitestek
névanyagéanak és nemzetkozi planetologiai szakkifejezéseknek. Igy meg kell alkotni egy, a mai névanyag
forditisara vonatkozo szabalyrendszert. Hasonld problémaval taldlkoztuk® a t5bbi kelet-kozép-eurdpai orszag
esetében is. Erdemes lenne — a magyar mellett — ezen orszagokat/nyelveket is bekapcsolni a Nemzetkozi
Térképészeti Tarsulas (ICA) Bolygotérképészeti Bizottsaga® most folydé munkajaba, melyben a
bolygotérképészetben hasznalt kifejezésekbol (pl. bolygdformakines-elemek) allitanak dssze definiciokat angolul
és ezek forditasat az egyiittmiitkdésben részt vevo orszagok segitségével, tobb mas nyelven.

Magyaritas
»Soha a f6ldnek golyobisan egy nemzet sem tehette addig magaéva a bolcsességet, mélységet, valameddig a tudomanyokat a
maga anyanyelvébe bé nem hiizta. Minden nemzet a maga nyelvén lett tudos, idegenen sohasem.” (Bessenyei Gyorgy, 1778.)

A Nemzetkozi Csillagaszati Unid (tovabbiakban: IAU) hivatalos nevezéktananak (nomenklatira) magyaritasa
nem egyszerii tulajdonnév-atirasi* probléma. Ehhez elobb sziikséges a magyaritas ,,alapfilozéfidjanak”
meghatarozasa. Ezzel egyidejlileg, mivel a hivatalos nevezéktan az Gjabb kutatasok fényében maga is idonként
valtozik, célszerii volna a magyar nevezéktant eleve ugy megalkotni, hogy kategoriai (k6znevei) jol kezelhetd, az
egész Naprendszerre egységes rendszert alkossanak, és hogy illeszkedjenek mind a Magyar Nyelvi Bizottsag
Foldrajzinév-bizottsaga altal elfogadott alapelvekhez, mind a Nemzetko6zi Csillagaszati Unio nevezéktandhoz.
Egyszerre kell nyelvileg és szakmailag is megfeleld rendszert kidolgozni.

A fenti feladat nemcsak sziikséges, de kotelessége is a szakmanak. (,,Az egyes tudomanyagak miivel6i ma is,
mint régen, maguk feleldsek sajat szaknyelviikért! ... Szakmai helyesirasi szabalyzat vagy szétar kidolgozasat
mindig a szakma kezdeményezte... .. Minden tudomanyteriileten sziikség van a helyesiras rendezésére...” [2])
,,Hatarozott és er6s igénynek kell jelentkeznie az illetd szakteriilet helyesirasi egyenetlenségeinek
megsziintetésére.” [2] Ez az igény most legerdsebben akkor jelentkezett, amikor az ELTE TTK Planetolégiai
Korében elkezdtiik a planetologia oktatasat és ezzel oktatasi segédanyagok - pl. térképek - készitését.

Példak. A magyar gyakorlatban egyes tudomanyteriileteken inkdbb magyar, masokon inkabb nemzetkézi (latin,
angol) szakszavak keriilnek el6térbe. A bolygotudomanyhoz hasonléan nemzetk6zi és mesterségesen létrehozott
névanyaggal talalkozhatunk a tengerfenék-domborzati formak esetében, melynek teljes korti magyaritasat
Marton Matyas és munkatarsai végezték [1]. A tengerfenék-domborzati formak azért is jelentdsek a
bolygétudomany szempontjabdl, mert a Fold esetében ezek illeszkednek legjobban egy planetoldgiai szemléletii
névanyagba, azaz nem a kisformak népi elnevezéseibol indulnak ki, hanem - épp mesterséges névadasaik miatt -
ezek keletkezése hasonlit legjobban az lirszondas fényképek alapjan ,,feliilr61” elnevezett alakzatokra. Nyelvi
szempontbol fontos példa lehet Linné nevezéktana, ahol a nemzetkdzi gyakorlat kovetkezetesen a ,,miivi” latin
format hasznalja, de az egyes nyelvek a teriiletén ismert él61ényekre sajat megnevezést hasznalnak sajat nyelvi

! A tovabbiakban a bolygétudomany alatt a bolygétestek (bolygok, holdak, meteoritikus testek, kisbolygok, iistokdsok stb.)
szereppel - a rajtuk lehetséges élet kutatasat (asztrobioldgia, vagy itt: ,,asztrobiogeografia”) értem.

% A Mars tobbnyelvii térképe szerkesztésekor

3 International Cartographic Association, Commission on Planetary Cartography

4 Translation, transcription, transliteration: forditas, betiik atirasa, hangok atirasa



kozegiikben. Masik péda a felhdk elnevezése: itt az egyes nyelvek nem alkottak teljes rendszerezést, igy altalaban
a linnéi rendszer szerint alkotott kéttagu latin alakot hasznaljak. A magyar gyakorlat kevert: tudomanyos
szévegben® talalkozhatunk pl. cumulus, kumulusz és gomolyfelhé alakkal is (a ,,népi” baranyfelhével viszont
nem). Uj, latinos alakok kezdik felvaltani a talajfajtik magyar elnevezéseit is.

A névanyag. A nemzetkozi vizeken felfedezett képz6dmények esetében egyik nyelvnek sincs kiemelt, hivatalos
statusa, de a névadas altalaban angolul torténik. A mas égitesteken felfedezett formak esetén a névadas az esetek
dontd tobbségében (a semleges nyelvii) latinul torténik: a koznévi tag latin®, a tulajdonnévi tagot’ pedig az IAU
altal meghatarozott tematikan beliil lehet kivalasztani (pl. tlizistenségek elnevezései.). A nemzetkoziséget jol
kifejezi a latin névadas, mely a szakmaban egyértelmiien az egyediili helyes névirasi forma, de a kozoktatasban
mégis - szerintiink - ajanlott az egyes foldrajzi (bolygoérajzi) nevek anyanyelvi megjellése.® A hivatalos IAU
nomenklatira nemzeti nyelvre torténd, akar részleges forditasa is nagy vitak forrasa, mert a nomenklatura
megalkotoinak célja, hogy minden nyelven ugyanabban a formaban hasznaljak az elnevezéseket a F6ldon kiviili
szerkezetekre.”

A feladat tehat megalkotni a bolygotestek felszini formakincse elnevezésének a szabalyait:'’

(1) A foldrajzi nevek koznévi tagjainak rendszerét (nomenklatira), az IAU latin rendszere és a foldrél ismert
formakincs magyar terminoldgiaja alapjan. Kérdés, hogy sziikség van-e uj magyar kifejezések 1étrehozasara a
F61don nem ismert formak esetén (pl. facula). Lehetséges megoldas, hogy a Foldon nem 1étezd formak neveit a
magyar folyoszovegekben dtirva (Crater => krater alapjan Fossa => -fossza, Corona=>-korona), a F6ldon is
el6fordulokét viszont a mar amugy is 1étezd magyar alakban (Mons=>-hegy, Vallis=>-v0lgy) hasznaljuk. Ez
utdbbi megoldas is vitdk targya''. A “nemzetkdzi” ellenérv szerint a foldi és foldon kiviili formak
megkiilonboztetése épp a latin altal lehetséges, hiszen a F6ldon mindenki a sajat nyelvén hasznalja a foldrajzi
neveket, mig a F6ldon kiviili formak esetében minden nép egységesen a latin nyelvii format hasznalja (és a
didkok is képesek megtanulni e neveket, akarcsak a “kratert” a régi “gytriishegy” helyett)'>. Azonban a foldrajz
tudomanyat mindenki a sajat nyelvén miiveli; a hegyek pedig hegyek a Foldon és a Vénuszon is, azaz ha egy
forma azonos jellemzékkel bir, miért lenne a kiilonboz6 égitesteken mas-més neve. Epp ez biztositana, hogy a
foldon kiviili felszineket a kutatok és a kozvélemény is képes lenne verbalisan is a foldivel egyenrangiként
kezelni, ,,behtizni” a geografia rendszerébe. A f61don nem ismert formak neveinek magyaritasa viszont
megkonnyitené a forma elképzelését. Célszerii volna tehat 9sszeallitani az egyes szerkezetek szakmailag helyes
magyar elnevezései listajat, mely ajanlhaté lenne az ifjabb korosztalynak sz6l6 ill. népszeriisité tudomanyos
munkdékban vagy tankonyvekben (akar a latin név mellett), térképeken viszont a latin alaknak az valoszintileg
szerepelnie kellene.

> Péczeli Gyorgy: Eghajlattan. Tankonyvkiado, 1979.

S http://wwwilag.wr.usgs.gov/USGSFlag/Space/nomen/nomen.html

7 A nem latin 4bécét hasznald nyelvek esetén az angol szabalyok szerint torténik az atiras latin betiikre. A latin betiis nevek
valtozatlanok maradnak (megtartva az ékezeteket is).

8 Ezt az elképzelést tamogatja Kaare Aksnes, a WGPSN (Working Group for Planetary System Nomenclature) jelenlegi
elnoke is (személyes kozlés).

? Kira Shingareva, szébeli kozl.

10 A bolygétudomanyi névanyag elkészitésében fontos forrasmunkak: A foldrajzi nevek és megjeldlések irasanak szabalyai
(Fabian Pal, F6ldi Ervin, Hényi Ede, 1965), Keleti nevek magyar helyesirasa (Ligeti Lajos, terjék Jozsef, 1981), A cirill betiis
szlav nyelvek magyar helyesirasa, az (jgérog nyelv magyar helyesirasa (Hadrovics 14sz10, Zoltan Andras, 1983), Angol-
magyar geoldgiai szotar (Kazmér Miklds, Loczi Dénes, 1995), A foldrajzi nevek helyesirasa (Fabian Pal, Foldi Ervin, Honyi
Ede, 1998), Urhajézési Lexikon (Almar Ivan, Horvath Andras, 1984) , Urtan (SH atlasz, Almar-Both-Horvath-Szabo, 1996)
és az MCSE (Magyar Csillagaszati Egyesiilet) kiadvanyai. Erdemes lenne a csillagok és csillagképek magyar névirasat (ill.
magyar valtozatait) belefoglalni a bolygétudomanyi névanyagba is.

" A hagyomanyos, a nyelvbe mér szervesen beépiilt holdi tengerek elnevezése talan a legvitatottabb. A kdzelmiltban
egyébként feltlintek ,,nem hivatalos” elnevezések is (tenger helyett medence utotaggal), melyek kozé a hagyomanyos
tengerek €s 1j, csak a magassagi mérésekbdl megismert becsapddasos medencék (pl. ,,South Pole—Aitken”) tartoznak. A
jovoben elképzelhetd, hogy ezek egy névanyag-rendezés utan teljesen felvaltjak a ,tengereket”.

12 E7 egyes esetekben magyarul még egyértelmiivé is teszi a két forma helyét: Europa: hold, Eurépa: kontinens. Ez a
kulonbségtétel az angolban pl. nem is lehetséges.
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(2) A foldrajzi nevek megkiilonboztetd tagjainak, ,,tulajdonneveinek™ magyar forditasat/atirasat, melynek
részfeladatai (tobbek kozott): a nem latin betilis eredetli nevek angol atirasa alapjan a magyar atiras megkeresése
(orosz, indiai, kinai, arab - az eredetileg cirill betiis neveket altaldban a magyar gyakorlatnak megfelelden irjak
at, a tobbi abécé esetén tjabban a nemzetkozi latin betiis atiras kezd elterjedni); dontés arrdl, hogy a kdznévi
eredetii latin nevek (pl. forr6, északi) leforditandoak-e magyarra, és ha igen, melyek'?; illetve arrél, hogy a
magyarban gorogosen, az IAU nevezéktanaban latinosan irt tulajdonnevek esetén mi a teendd. A bolygonevek
esetén a helyesiras a kiejtést koveti'® (Szaturnusz) ami igy kozelebb all a gorogds atirashoz. Igy a kiejtés alapjan
torténd helyesirasi forma is megfontolhato. Fontos a birtokos esetben all6 latin nevek felismerése és visszafejtése
is. Azon nevek esetén, ahol a tulajdonnévi tag eredete egy foldi f6ldrajzi név, donteni kell abban, hogy az eredeti
(magyarban elterjedt) alakot kovessiik-e (P1. Karpatok), vagy épp ellenkezdleg, a nem-foldiség egyértelmii
azonositasa végett hasznaljuk a latin format (Montes Carpatus) vagy (ez esetben) a -hegység utotaggal
kulonboztessiik meg az idegen égitestbeli képzddményt a folditdl (Karpatok-hegység), esetleg mas megoldassal
(Holdi-Karpatok). Névadaskor szamos tulajdonnévnek volt valamiféle informativ jelentése (északi, forrd), de
valamire mindegyik utalt, mind jelentett valamit (pl. Arkadia). Méra a legtSbb ilyen utalas - a latin nyelv, kultra
¢és mitologia hattérbe szoruldsaval - a mai olvasé szdmara nem vagy nehezen értelmezhetd eredeti formajaban.
Erdekességképpen lefordithatok, de altaldnos hasznalatukkor az eredeti név nehezen visszafejthet6.'> Mas lehet a
helyzet — a semleges latin névadasban kivételt jelentd — ujabban angolul adott nevek esetén (pl: Danube Planum,
lo). MegkiilonbdztetendSk azonban a jelzos szerkezetek, ahol pl. az , Eszaki” nem a név része, csak egy
szerkezet északi részére utal: ez esetben a jelzo leforditando.

Egy magyaritasi lehetoség megkeresni az IAU 4altal adott hivatalos etimologia alapjan a magyar megfelel6t. Pl:

,» Mycenae Regio: Greek, in some legends, lo was transformed there”. Azt a hely ahol 16t atvaltoztattak,
magyarul Miikéné. A hely neve tehat magyarul: Miikéné-régio. Ezt a modszert azoknal a (gorogos, latinos)

1 Az orosz gyakorlatban a 90-es évekig leforditottak a neveket (A merkuri Caloris-medence: Paranma Xapsr azaz Forrd-
siksag, a marsi Vastitas Borealis: Benkas CeepHast PaBuuna, azaz Nagy Eszaki-siksag) de ezzel a gyakorlattal az elmult
években szakitottak: mar a latin alakot irjak at cirill betiikkel. (Kira Shingareva, szébeli kozl.)

Ez tigyben a Fold esetében sincs egyetértés a kiillonb6z6 térképész kordk kozott, lasd pl.: Kék-hegység vs. Blue-hegység.
Egy hasonlo, talan a legvitatottabb példa a holdi tengerek elnevezése: Mare Imbium vagy Esdk tengere, esetleg mindkettd
vagy az egyéb nevekhez illeszkedden egyik sem (Imbrium-tenger). A nemzetkozi gyakorlatban (vilagatlaszok) a Hold
térképein - hagyomanyosan - az adott nyelvi forditasok szerepelnek. A f6ldrajzi nevek helyesirasat el¢szor a berni 1891-es
nemzetkozi foldrajzi kongresszus szabalyozta. Eszerint a latin betlis nevek az eredeti hivatalos formaban irandok az
atlaszokban, az egy¢b betlisok fonetikusan. Kogutowicz 1910-es ,,Teljes foldrajzi és torténelmi atlasza” ennek a szellemében
jar el (a kortarsaktodl eltérden), de nem mindig kovetkezetesen. Néhany kildgo példa: Misszisszippi, Arkanszasz, de: ,,Rocky
Mountains vagy Sziklas-hegység” (ez a kettds megoldas ritka), vagy ,,Prag”.

14 Ez az 1970-as évek tudatos helyesirasi szabalyozasanak eredménye (azel6tt Venus, Vénusz, Vénusz vagy Mars, Marsz,
Marsz elnevezések parhuzamosan éltek).

15 Az angol és magyar nevek hasonl6 atforditasarol lasd: Geresak Gabor: Hungarian Geographical names in English language
publications (in: Studia Cartologia, 2002. Szerk.: Klinghammer Istvan pp171-180). A holdi tengerek kiilonféle forditasat
(megjegyezve, hogy a latin alak is é] mindenhol) és mas kifejezéseket hat nyelven lasd: Josip Kleczek: Astronomical
Dictionary, Praha, 1961.



neveknél lehetne kdvetni, melyeknek mar meghonosodott, elterjedt magyar alakja is van. Ennek megallapitasara
egy lehetséges forrasul a Magyar helyesirasi szotar szolgalhat (az itt nem szereplék megmaradnak eredeti
formaban). A legtobb név esetén azonban az eredeti (sokszor magyarul ismeretlen) névalakok megtartasa
ajanlott.

A végs0 szot - a ,helyesirasi szaballya” valé emelést - az MTA Magyar Nyelvi Bizottsag Foldrajzinév-bizottsaga
hozza meg, nyelvészekbdl és szakemberekbdl allé ad hoc bizottsag dontése alapjan. A magyar bizottsag
természetesen nem magukrodl a nevekrdl hataroz, hanem csak azok magyar forditasi/atirasi elveir6l.

A forditasnal fontos szempont, hogy az azonositas ne legyen még nehezebb, tehat a magyar verzid vagy
egyezzen meg a latin/angollal vagy egyértelmiien azonosithato legyen.

(3) A szakszékincs

A névanyag alkotasaval egyidejlileg célszerl - ha nem is feltétlen sziikséges - a magyar bolygdtudomanyi
szakszokincs megalkotasa is. Ez esetben leginkabb angol kifejezések magyar megfeleldinek megtalalasarol-
megalkotasardl van szo. Itt - a bolygotudomany interdiszciplinaris vagy multidiszciplinaris jellege miatt -
szamos tudomanyteriiletet atfogd szakszdokincsrdl van sz6. Pillanatnyilag szamos parhuzamos elnevezés is él
ugyanarra a fogalomra, illetve tobb magyar kifejezés ad hoc az eldadasokon sziiletik meg. Hasonloan tarka a
helyzet a magyar nyelvii szakirodalomban is. Csillagaszati témaban az MTA Csillagaszati Bizottsaga 1975 ota
nyelvészek bevonasaval javasolta tobb sz6 magyar irasmodjat.'® Itt javasoltak a nagybolygok nevét fonetikusan,
a tobbi égitestét latinosan irni. E szabalyokkal ,,a gyakorlatban mar amugy is elterjedt irasmodot” tették
altalanosan elfogadotta. Egy hasonl6 feladat pl. a bolygok korbeosztasanak magyaritasa.'’

Bolygoformakics-rendszer Az egyes alakzatokhoz lehetdség szerint pontos definiciod sziikséges (elkiilonitése
mas alakzatoktol). '® Ehhez a munkéhoz sziikséges egy egységes, hierarchikus koznévi rendszer megalkotasa. A
névanyag megalkotasakor célszerii a két eredeti, sajat berendezésekkel lirfelfedezé nemzet, az amerikai és az
orosz gyakorlatat egyarant figyelembe venni. A (tSbbnyelvii) definiciok megalkotasaban kozos kutatast folytatunk az
ICA Bolygotérképezési Bizottsagaval.

Jelenleg a kiilonféle tudomanyteriiletek maris mas-mas elnevezést hasznalnak (f6ldi kollégaikhoz hasonldan) az
egyes szerkezetekre'’. Egy szerkezet magyar nevének eldontésekor tudatiban kell legyiink mas égitestek hasonld
genetikaju ill. azonos névvel jelzett formai meglétének is, hiszen csak igy tudunk olyan nevezéktant alkotni,
melyet nem kell minden égitest esetében Ujraigazitani vagy ujratanulni.

Az IAU alapvetden a morfologia alapjan csoportositja a formakat: a Monsnak nevezett hegyek valdjaban hol
vulkanok, hol kraterperemek, hol tektonikus blokkok. Viszont a tholus nevii alakzatok kozt is vannak hegyek, de
ezeknek mar mas a neve. Mas-mas bolygdokon ugyanazt a genetikaju alakzatot a kiilonb6z6 kutatok mashogy
nevezik. A krater név vonatkozhat vulkani vagy becsapddasos eredetiire is. Sokszor a legujabb eredmények
alapjan dertil ki egy alakzatrdl, hogy az micsoda, vagy €pp van sziikség egy 1j név megalkotasara. Itt lehet a t4;j
genetikdjat, domborzatat, méretét (nagysagrendjét), mintazatat, alakito folyamatait, korat stb. figyelembe venni,
mely leginkabb a geoldgus térképezési gyakorlathoz all kozel™. (1-2. abra)

GIS. Az egyes égitestek alakzatainak magassagat / mélységét sok esetben (Hold, Mars, Vénusz, lo stb.) az
utébbi par évben sikeriilt meghatarozni. Szamos égitest majdnem teljes krater-adatbazisa is elkészilt®'. igy a
nevezéktan mellett egy foldrajzi, magassagi, teriileti és részletes genetikai, morfoldgiai, a bolygofelszinen vald
eloszlasi, korra és jelenlegi alakitd folyamataira vonatkozé (pl. degradacio), mas formakkal vald
Osszefiiggéseirol stb. adatokat is tartalmazé adatbazis (Foldrajzi Informacids Rendszer) 1étrehozasa is
lehetségessé valt.

A szotar szerkezete. A fenti szempontok alapjan kialakitott név- és szakszotar (tervezett) szerkezete a
kovetkez lenne™

1 Dezsé Lorant, ifj. Kalman Béla: Csillagészati vonatkozasti szavak értelmezésérdl és irasmédjardl. Csillagaszati évkonyv,
1979. pp 248-254.

'7 A kronosztratigrafiai egységekre lasd: pl. Permian-perm, de: badeni. A Marson: Amazonian, amit a mai gyakorlatban
amazonisziként hasznalunk.

'8 Asztronautikai témakorben hazai koordinaldssal késziilt nemzetkzi, tobbnyelvii szotar (IAA Multilingual Space
Dictionary), melyben az érdekelt 16 orszadg szakemberei allitottak 6ssze a szakszavak forditasat. (1d. pl. Almar Ivan. (2002):
Some difficulties with the standardization of definition. Acta Astronautica, Vol 50, No 2. pp135-138).

' Az Europa jég-formainak megfelel8i a Foldon kevéssé kutatott, nem kézetként kezelt jégfelszineken is megvannak (pl.
Balaton). Itt egy nalunk nem ,,igazi” felszinként kezelt formakincsre kellene foldrajzi neveket talalni.

20 Ezért hasznos lehet formai mintanak tekinteni pl. A Féldtani térképek jelkulcsa és a rétegtani egységek rovid leirasa c.
munkat (MAFI 187. alkalmi kiadvany, Budapest, 1996. Szerk: Gyalog Lészl6, valamint Budai T., Kaiser M., Sikhegyi F.).
2! Részben amerikai, részben orosz intézetekben, egyetemeken, sokszor ugyanaz a munka t5bb helyen is.

2 Felhasznalva a Marton [1] altal lefektetett alapelveket. Megalkotasahoz angol, orosz és latin nyelvtudassal rendelkezé
szakemberekre van sziikség.



1. A bolygotan helye a foldtudomanyok kozott
2. A bolygdtanban hasznalt fogalmak (terminoldgia) definicidi, angol/orosz megfeleld, képes példatar

- Egitest-tipusok; Formakincs és termalis torténet (az égitest fejlettségének) kapcsolata; Egyes formak
jegyzéke: leiras; interpretacio(k); kialakito folyamat (genetika), eloszlas. Ebben a f6bb szempontok:

Egitest; Tipus: Albedo / domborzati / radar / termalis alakzat; Nomenklatura szerinti elnevezése;
Nagysagrend: relativ (els6tdl 6todrendig vagy teriilet %-ban); abszolat (km); Idébeli nagysagrend
(keletkezés/¢lettartam); Kronosztratigrafiai egység (relativ kor); Forma, minta, szin / albedo (kerek, vonalas,
arealis, radialis ill. sima, érdes, mintazott stb); Genetika (Vulkanizmus (mélységi, felszini)/Tektonizmus
(gylirddés, torés) , Becsapddas, Tomegmozgas, Erdzio, tilepedés (fluvialis, limnikus, eolikus, glacialis, omladék,
suvadas, eluvium); Kdzettani dsszetétel (magmas, iiledékes, metamorf); Facies, Hatdsai mas formakra

Tovabbi jelenségek, melyekhez megfeleld szo kereshetd: illoszférak egyéb jelenségei, bioszférak

jelenségei, felszin alatti feltételezett jelenségek és képzodmények (talaj), id6jarasi jelenségek stb.

3. Az egyes alakzatok lehatarolasa

4. Kronosztratgrafiai tablazatok

5. Névanyag. A névanyagban az egyes felszinformak (barmely bolygdn néven nevezett képzddmények,
alakzatok) etimoldgiai magyarazattal egyiitt szereplnének, a forditas altalanos elveinek feltiintetésével, az egyes
szerkezetekre koordinata, kiterjedés (hossz/teriilet), magassag (csucs vagy atlagos) adatokkal és térképi
megjelenitéssel.

Irodalom [1] Marton Matyas: A tengerfenék-domborzati formak jellegzetes névtipusai €s a magyar foldrajzinév-adas.
(kéziratként) és Dutkd Andras-Marton Matyas: A tengerfenék domborzatanak bemutatasa multimédias mdodszerekkel. (in:
Studia Cartologia, 12. kotet, pp55-66. Szerk.: Klinghammer Istvan (2002))

[2] Fabian Pal: Szaknyelvi helyesirasi szabalyzataink mérlege Magyar Nyelvor, 117/4, 1993. okt-dec. pp595-599.

PELDATAR
(*: jelenleg hasznalatban levd magyar alak(ok) **régi, elavult alak)

Bolygétorténeti korbeosztas (valogatis)

Angol Lengyel” Horvat Magyar
Copernican (Hold) Kopernikuszi*
Noachian (Mars) Noachianski Noino Noachi*
Amazonian (Mars) Amazonski Amazonsko Amazoniszi*
Hesperian (Mars) Hesperianski Hespersko Heszperiai*
Nectarian (Hold) Nektari*

Foldrajzi nevek (valogatas)

Teljes név, latin Teljes név, néhdany lehetséges magyar alak

Ganymedes Ganymedes*, Ganymedesz*, Ganymédesz*, Ganiimédész*

Olympus Mons* (Mars) Olimposz-hegy, Olympus-hegy, (orosz: Gora Olimp), Olympus-vulkan

Valles Marineris* Mariner-volgy*, Mariner-volgyrendszer

Copernicus* (Hold) Kopernikusz-krater vagy Kopernikusz krater*, Copernicus krater

Mycenae Regio* (Mars)

Miikéné-régid, Mycenae-régio

Mare Nectaris* (Hold)

M¢z tengere*

Montes Carpatus* (Hold)

Karpatok*, Karpatok-hegység, Carpatus-hegység

Tsiolkovskiy* (Hold)

Ciolkovszkij* krater, Ciolkovszkij-krater

Al Qahira Vallis* (Mars)

Kairé-volgy, Al Qahira-volgy

Danube Planum* (Io)

Danube-fennsik, Duna-fennsik

Hellas Planitia (Mars) Hellas-medence*, Hellasz-medence, Hellasz-medence

Aphrodite Terra* Aphrodité-terra, Aphrodité-fold

(Vénusz)

Tharsis Montes (Mars) Tharsis-hegyek, Tharsis-hatsag®, Tharsis-vulkédnok, Tharsis-tlizhanyok..

Elysium Mons* (Mars)

Elizium-hegyek, Elysium-hegyek, Elizium-vulkénok ...

Foldrajzi nevek utdétagjai (valogatas)

Latin Néhdny lehetséges magyar alak, ill. kériilivas (latinos/leforditott)

Catena katéna* / kratetrlanc (geol. sz6tar alapjan)

Chasma* csazma, kazma / kanyon, tatongd hasadék (geol. szdtar alapjan)

Crater krater* / gytirihegyek™* (1853), hegy-sancok** (1861), cirkuszok** (1951, oroszbdl
ford.), korhegység** (1976, csehbdl ford.)

# A Mars tobbnyevii térképe (ELTE TTK, Planetoldgiai Kor, 2001.) alapjan




Corona (Vénusz)

korona* /

Facula

fakula* / vilagos folt, faklya (Napfaklydkra magyar alak)

Fossa* fossza / sanc (k6zépkori latin ford.), barazda, arok

Macula makula* / motskok** (A bolygdk felszinén lathatd sotét foltok (makulak) jelolése egy
1814-es magyar tankényvben), s6tét folt, makula

Linea linea* / lineamentum, lineamens, vonal

Mensa meza* / tdblahegy

Mons* // Montes* hegy*, vulkan // Hegység, hegyek

Patera patera* / krater, vulkan, kaldera (lapos vulkan)

Tholus* télusz / doém, kupola, kup, vulkani kap

Planum* felfold, fennsik, siksag

Planitia* medence*, alfold, mélyfold, siksag

Regio* régi6 / korzet, vidék

Vallis* // Valles

volgy* // vblgyrendszer, volgyek

Terra*

terra / f61d, felfold

Tessera (Vénusz)

tesszera* (oroszul: parketta) /

Egyéb szakszavak (vadlogatas)

Idegen alak vagy leirds Magyar alakok (mai*, torténeti** és jelentése)

Planet bolygo*, planéta, bujdosé csillag, bujdosd, bolygdcsillag, vandorcsillag**
Monde, Satelliten, Trabanten hold*, mellékbolygo, csatlos, testérzo, alarendelt égi test **

(ném., tsz.)

Asteroid kisbolygo* (1963), kis bujdosd** (asteroid) (1809), masod bolygd** (1857),

bolygdod** (1877), planetoida** (1906), bolygocska** (1911), apro
bolygo** (1927), torpe bolygd** (1931)

Ustokos csovéja

Ustok**, fark**, (fény)kéve** (1857), cséva*

Meteorit (Aerolithen,
Meteoridenm Sternschuppen** -
ném. tsz.)

1égkd** (1857), lebkd** (1857), csillagfoszlany **

Ejecta (~ blanket)

Tormelékterit6*, tormeléktakard™®, piroklasztikum, piroklaszt

Crater rim

Kraterperem*, kratersanc, gytiriishegy, kratergytirii, kérsanc

Lobate crater

Lebenyes krater*, lebernyeges ~,* sarfolyasos ~, galléros ~*, (Mars);
virdgszirom ~* (Vénusz)

Palimpsest Palimpszeszt* /
Ridge Gerinc, hatsag*
Outflow channel (Mars) Aradasos csatorna*
Runoff channel (Mars) Halozatos csatorna*
Lenticula Lentikula, lencse

Graben, furrow (Pl. Ganymedes)

graben, arok, bardzda, vagat

Rampart / Pedestal crater

1épcsds krater, talapzatos krater, lebenyes krater

Dark dune spots

DDS*

Nova (Vénusz)

Nova, nova

Aphelion Afélium*, napkozelség*

Plomet plomet, bokds

Planetesimal Planetezimal*, bolygocsira*, bolygokezdemény*
Planetology Planetolégia*, bolygdtan™

Planetary Science Bolygétudomany*

Hungarias Hungériak™* (kisbolygd-csalad)

Pancake Volcanoes Palacsinta-vulkanok*

Chaos area Kusza teriilet*, kaoszteriilet*

Planetary Body Bolygdtest™ (1asd a mult szézadi ,,foldtest**” fogalmat)




RECOMMENDATION FOR THE ESTABILISHMENT OF A NORM OF PLANETARY SCIENCE
TERMINOLOGY AND NOMENCLATURE IN HUNGARIAN LANGUAGE

Hargitai H. - Kereszturi A. (E6tvos Lorand University, Planetology Group of the Cosmic Material Research
Group, Budapest, H-1017 Pazmany Péter sétany 1/A. hargitai@emc.elte.hu)

Introduction. If one wants to use Planetary Science terminology and nomenclature in languages other than
English, appropriate rules of translation, transcription and/or transliteration must be estabilished, which is in
harmony with the traditional geological/geographical terminology and the IAU nomenclature as well. This
article reports the first attempts to make a clearly regulated sytem of translation/-cription/-literation to Hungarian
language, for use in planetary cartographic proucts, textbooks and popular science works. We also make
attempts to make definitions for the basic terms used in Planetary Science.

A ent cikk a soproni GEO 2002 konferencian elhangzott eldadas irdsos valtozata.



